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Véc :

Podklad k nafizeni exekuce ve sporu s Vcelaiskym
spolkem pro Mladou Boleslav a okoli, z.s. a dalSimi

Jako pravni zastupce Ceského svazu véelait ve véci sporu s byvalymi funkcionafi
ZO Milada Boleslav o nahradu Skody a bezdivodného obohaceni podavam
nasledujici zpravu:

Rozsudek Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ¢.j. 11 C 34/2018 ze dne 1.8.2018,
kterym byla Zzaloba CSV zamitnuta, nabyl platnosti dnem 2. fjna 2018 a
vykonatelnosti dnem 6. fijna 2018.

K tomu bylo nejprve podano blanketni odvolani dne 26.9.2018.

Na vyzvu soudu bylo ve Ihuté doplnéno a nasledné po konzultacich vzato zpét a to
vzhledem k tomu, zZe pravdépodobnost UuspéSného odvolani nebyla velka a dalSi
prodluzovani by znamenalo vyrazné zvySeni nakladu Fizeni. Odvolani bylo u soudu
osobné vzato zpét dne 29.10.2018.

Usneseni Krajského soudu v Praze o zastaveni fizeni na zakladé zpétvzeti bylo
v datové schrance prevzato dne 28.11. 2018. Proces od doruceni rozsudku do
vydani tohoto usneseni trval cca dva mésice. Po tuto dobu plvodni rozsudek nemohl
nabyt pravni moci z ddvodu odvolani. Vyznaceni pravni moci mohlo nastat az po
doru€eni usneseni o zastaveni fizeni. Usneseni souCasné stanovilo, ze zadny
z u€astnikll nema narok na nahradu nakladu.

Zahajeni exekuéniho fizeni bylo podano u Exekutorského ufadu v Prerové prakticky
ihned dne 29. 11. 2018. Je naprosto neobvyklé, aby byl podan navrh na exekuci, bez
pfedchozi vyzvy k pInéni. S tim jsem se nikdy nesetkal, kazdy exekutor chtél vzdy
dolozit, Ze byl povinny marné vyzvan a nepini.

V ustanoveni § 222 ob&anského soudniho fadu se uvadi, v odst. 1, Ze jestli-ze
odvolatel vezme odvolani zpét, pravni moc napadeného rozhodnuti nastane, jako
kdyby k podani odvolani nedosSlo. Podle odst. 3, shora uvedeného zakona, mize
soud za podminek § 164 nafidit opravu napadeného usneseni, véetné odlozeni
vykonatelnosti rozsudku. Z toho duvodu povazuji podani navrhu na exekuci za
predCasné.



Exekuce byly dvé. Jedna v zastoupeni Ing. LeoSe Dvorského (pravni zastupce Mgr.
Petr Supal) — naklady sporu 25 374,45 K¢, druha v zastoupeni Sturma, Sturmova a
dalSi (pravni zastupce JUDr. Miroslav Borovec) — naklady sporu 120 728,96 K¢.

Telefonicky jsem zadal advokatni kancelafre o zaslani Cisla uCtu dne 4. prosince
2018, kdy bylo pfislibeno, Zze bude CSV &islo Uétu zaslano. To bylo jiz v dobg&, kdy
byla cela zalezitost pfedana exekutorovi.

Az nasledné po emailové zadosti ze dne 14.12. 2018 mi pravni zastupce sdélil, ze
rozhodnuti soudu je vykonatelné dnem 6. fijna 2018 a Ze na pokyn klient byla véc
pfedana exeku¢nimu ufadu, takze mam dale jednat s exekutorem.

Prvni exekuce dorazila do datové schranky svazu 14.12.2018. Ten den byla prvni
exekuce na Castku nakladu fizeni Ing. Dvorského + naklady exekuce 5 464 K¢,
celkem 30 838,45 K¢ uhrazena.

Na pisemné vyzadani 14.12.2018 nam 17.12.2018 byl sdélen ucet, na ktery mame
uhradit druhou pohledavku ve vysi 120 728,96 K¢, coZz jsme on line ucinili. To
znamena cCastka byla doruCena na ucet opravnénych tyz den. Naklady exekuce
37 864,45 KC byla z opatrnosti a v zajmu rychlého odblokovani nemovitosti svazu
uhrazena 20.12.2018, na zakladé vyrozuméni o zahajeni exekuce ze dne
18.12.2018, doruceno do datové schranky 20.12.2018.

Obé exekuce byly zruseny 18.12.2018, respektive 3.1.2019.

V kazdém pfipadé povazuji postup advokatni kancelafe za rozporny s Etickym
kodexem advokata, vzhledem k tomu, Ze nebylo sdéleno €.U., na ktery maji byt
ulozené naklady fizeni pfikazany k uhradé a nebylo v navrhu na exekuci uvedeno,
Ze pfes vyzvu k uhradé neni plnéno.

Pokud usneseni o zastaveni fizeni bylo doru¢eno do datové schranky 28.11.2018 a
exekucni fizeni bylo zahajeno 29.11.2018, pak je jisté, Ze vSe jiz bylo pfipraveno.
Nebylo zadouci dat bankovni spojeni k zaplaceni nakladu sporu, kdyz na cesté byla
exekuce.

K vySe uvedenému je tfeba konstatovat, Ze pravni zastupce Ing. LeoSe Dvorského
Mgr. Petr Supal pracuje v AK Briickler, tj. jak jsem zjistil v advokatni kanceléfi
byvalého predsedy Ceského svazu véelafi.

Zly umysl je zjevny. Kvuli Castce 146 tis. KE byl obstaven nemovity majetek
v hodnoté pres stomiliont K& a ucet svazu. Informace o exekuci byla ihned rozSifena
mezi ¢leny svazu, anonymnim e-mailem byl informovan ministr zemédélstvi.

Naklady sporu, naklady exekucniho fizeni byly uhrazeny. Exekucni fizeni bylo
zruSeno. Nyni se ¢eka na vymaz zahajeni exekuce z katastru nemovitosti.

Proti pfikazu k Uhradé nakladu druhé exekuce, byly podany namitky. Divodem je to,
Ze svaz plnil dobrovolné jesté pfed doruCenim této exekuce. Mam za to, Ze naklady
exekuce jsou tedy bez pravniho divodu.

JUDr. Karel POUPE
advokat
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